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Odor Erzsébet-Egressy Mdrton

Kornyezetvédelem és irdnytd az elGirdsok

ttvesztGjében

Odor Erzsébet vegyészmérnik, kirnyezetve-
delmi szakmérnok. 1981-ben keriilt a Chinoin-
ba. A hazai tdrsvdllalatok gydgyszerhamisitds
elleni kizds és dsszehangolt fellépésének kez-
deményezdje. A Sanofi HSSE (Health, Safety,
Security and Enviroment; egészség, iizembiz-
fonsdg, biztonsdgtechnika, kornyezetvédelem)
vezetdje. Egyéb feladatai mellett a MAGYOSZ
\ k Kornyezetvédelmi Bizottsdgdnak elndke.

Kornyezetvédelem? Viszonylag fiatal tudomény. Mégis: konyv-
tdrnyi irodalma van. Ertekezések arrdl, hogy mit neveziink kor-
nyezetterhelésnek és kornyezetszennyezésnek. Mi a kornyezeti
kédr? Hosszas vitairatok: hogyan definidljuk és megvaldsithaté-e
a fenntarthaté (6koldgiai szempontbdl fenntarthatd) fejlédés?
Utébbit a gazdasdgtan ki is sajdtitja; a jelentését dtirva, kizdrélag
a gazdasdgi novekedés nem lankadd titemére fokuszélva.

Evek telnek lelkesiilten a szélenergia fejlesztésével — majd csa-
lédott visszavonulds az idGjdrds/széljdrds titemezhetetlensége, a
beruhdzds til hosszd megtériilési ideje és a madarak/rovarok éle-
tét zavard hatds miatt.

Atomenergia, mint ,,legzoldebb” tdmogatésa, itt, és ledllitdsa,
mint ,,legveszélyesebb”, ott. Ipari katasztréfdk, létvanyosan szeny-
nyezdg tertiletek és kornyezeti elemek, tiintetSk, szenveddk, hd-
sok. Egymdssal vitdz6 tuddsok. Klimavdltozds és emberi ténye-
z8k: dllitdsok és cdfolatok.

A foldi halandé — még ha a vegyiparban dolgozik is és termé-
szettudomdnyos képzettsége van — elbizonytalanodhat: mit is
akarnak ezek? Merre tartsunk, hogyan tartsuk a jé irdnyt?

Kornyezetvédelem a napi munkdban?

A munkahelyén aztdn tovébbi akaddlyokba iitkozhet és tehet fel
ésszerti kérdéseket bdrki — amire, valljuk be: néha nagyon nehéz
a vélasz.

Nehéz, mert valamely termék/technoldgia kornyezeti terhei
nehezen szdmszerdsithet6k a maguk teljes valdjdban; mert hi-
szen hol is a vizsgdléddsunk hatdra? A szén banydszatdtdl az er-
mii salak elhelyezéséig, a véggdzok NO,-mentesitéséig, az ehhez
felhaszndlt ammonia el§dllitdsdnak terheit/kibocsétdsait is bele-
szdmitva. ..

Miel8tt végképp elkedvetlenedne a nydjas olvasd, hadd java-
soljunk valamit: hallgassunk csak a jézan észre. Egy gydgyszer-
ipari technoldégidbdl kikeriil§ oldészer visszaforgatdsa, de akdr
mds technoldégidban az djrahaszndlata kisebb teher, mint hulla-
dékként elégetni és a friss olddszert — példdul kolajpdrlatbdl —
Gjra és tjra elGdllitani, és orszdgokon 4t szdllitani. A hulladék sze-
lektiv gydjtése és anyagdban val$ djrahaszndlata megint csak
nyersanyag megtakaritdsa — ha nem is a mi keritésiinkon beliil,
de ezen az egyetlen kozos bolygén. SzennyezSk visszatartdsa/ki-
nyerése a technoldgiai szennyvizekbdl, az elkeveredés el§tt djra-
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Egressy Mdrton vegyészmérnok, 2007 decem-
bere dta dolgozik a Chinoin Zrt. HSE szerve-
zetében. Feladata a REACH-csel kapcsolatos
Jjogszabdlyi megfeleldség biztositdsa a telep-
helyen. Tovdbbi munkdi: CLP jogszabdllyal
kapcsolatos feladatok teljesitése, kémiai koc-
kdzatértékelések, légtérmérések.

haszndlatukra ad esélyt, a végtelen higitdst megel6zve. Ezeket a
folyamatokat bdtran bevezethetjiik, nem csiiggedve azon, hogy a
fent vdzolt ,,hol a vizsgdlédds hatdra?” kérdésre nem tudjuk a va-
laszt.

Némely elGirds persze akkor is betartandd, ha jézan ésszel
nem is értjiik: mire valé? Miért kell terjedelmes dossziékat készi-
teni a vésdrolt alapanyagokrdl, a gydrtott intermedierekrdl, ame-
lyekben az analitikai mddszert részletesen leirjak, és kozlik azo-
kat az anyagi tulajdonsdgokat, amelyek tulajdonképpen ismertek.
Miért kell ennek elbirédldsdra, majd engedélyeztetésére egy tobb
szdz t8s eurdpai hivatalk Mivé lett a REACH eredeti szép eszméje,
a kornyezetiinkben akkumuldlédd (szerves) anyagok szdmd-
nak/mennyiségének csokkentése, €élettitjdnak nyomon kovetése?
Miért kell harcot vivnunk azért, hogy olyan olddszerek, amelyeket
épp karcinogén elddeik helyettesitésére vezettiink be, ne keriilje-
nek tiltdlistdra? Lobbi-érdek lenne a héttérben? Meglehet.

Legfrissebb tigyiink: t6bb olyan poldris aprotikus olddszer (pl.
N-metil-pirrolidon, tovdbbiakban NMP, N,N-dimetil-formamid,
N,N-dimetil-acetamid) keriilt be a REACH engedélyezési folya-
matba, melyeket széles korben haszndlunk. Amennyiben a kez-
deményezés megvaldsult volna, ezeket az anyagokat csak meg-
hatdrozott idGre sz616 engedély birtokdban lehetett volna felhasz-
ndlni/gydrtani/importdlni. Az engedély a felhaszndlt mennyiség-
t6l fiiggetlen, tovabbd az anyagok kivaltdsdra tervet kell készite-
ni. Az engedélyezési procedira maga is jelentds anyagi és admi-
nisztrativ terhet jelent az érintett ipari szerepl6k szdmadra

A gyégyszeripar a technoldgidk kivélasztdsdnak mdr a kezde-
ti szakaszdban prébdlja a kornyezetet legkevésbé terheld és leg-
biztonsdgosabb szintézisutat megtaldlni. A fent emlitett poldros
aprotikus olddszereket hatékony szolvatdcids tulajdonsdgaik mi-
att haszndljuk gydgyszereink gydrtdsa sordn, ezzel is biztositva a
végtermék nagyfoku tisztasdgdt. Ezeket az olddszereket kifeje-
zetten nehéz kevésbé veszélyes és hasonlé mingségd terméket
eredményez8 mds olddszerekkel helyettesiteni, helyettesitésiik
leginkdbb egymdssal oldhaté meg, igy azonban tovdbbra is az en-
gedélyezés csapddjdban maradunk. Az érintett olddszerekre 1é-
teznek unids indikativ foglalkozdsi expoziciés hatdrértékek, me-
lyeket betartva biztonsagosan kezeljiik az érintett anyagokat mdr
hosszu évek éta.

Ezeknek az aggdlyoknak hangot adva, az eurépai vegyipar
egylittes erdvel lépett fel az olddszerek engedélyezés ald keriilése
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ellen. A véleménynyilvdnitdsban a MAGYOSZ is szerepet véllalt,
a hazai képvisel6k és az EU megfelel§ férumain egyardnt. A fi-
gyelemfelhivds eredményeképpen beadvany sziiletett az NMP en-
gedélyezési folyamatbdl a korldtozdsi jegyzékbe valé dtkeriilésé-
re. Ez azt jelentené, hogy a korldtozdsban meghatdrozott, el§irt
hatdrértékeket betartva, az anyaggal végzett tevékenység folytat-
haté. A tovébbi poldris aprotikus oldészer engedélyezési folya-
matdt az Eurdpai Bizottsdg felfiiggesztette — tobbek kozott ha-
zénk érvelésére is hivatkozva —, amig az NMP sorsdrdl tovabbi
szakértdi vélemények alapjén nem dontenek véglegesen.

Végs§ soron az engedélyezési folyamat okozta nyomds és bi-
zonytalansdg miatt a gydgyszeripari véllalatok éhatatlanul olyan
kereskedelmi dontéseket lesznek kénytelenek meghozni, amelyek
értelmében gydgyszerhatéanyagaikat potencidlisan az EU-n kiviil
gydrtjék majd, ami viszont eurdpai gydgyszeripari vallalataink
szdmdra jelentds tizletkieséshez, dgazatunkban pedig munkahe-
lyek elkeriilhetetlen megsziinéséhez vezethet. A gydrtdsok EU-n
kivill telepitése tovdbbi humdn és kornyezeti kockdzatot jelent,
amennyiben a haszndlat veszélyeit nem csokkentjiik, csak térben
0débb helyezziik, mindazondltal az anyag kezelése-kibocsdtdsa
folott gyakorolt eddigi szigord kontrollunkat elveszitjiik. A kor-
nyezetszennyezés ugyanis nem ismer hatdrokat, és el¢bb-utébb
az anyaggal végzett tevékenység hatdsai érezhetGek lesznek az
Uni6 tertiletén is.

A gydgyszeripart érintd mdsik ,sldgertéma” az un. szerves
mikroszennyezg8k iigye. Tényleg hdtborzongaté a sajtéban olvas-
ni: ,hormonkészitmények, gyégyszermaradvanyok az ivévizba-
zisként szolgdl6 folydkban...”. Am a szerves mikroszennyez&k
igye mér eddig is nagyobb sajtéval bir, mint amennyit a tudo-
ményos eredmények indokolnak. Semmiképpen nem kivénatos,
hogy a jév6re nézvést meghatdrozé dontéseket (azaz kibocsdtdsi
hatdrértékeket) a bulvdr éhsége vagy az dltaluk gerjesztett tudds-
szomj dontson el, kell§en biztos szakmai hdttér nélkiil. Abban
megegyezhetiink, hogy tovébbi eredményekre nem elsGsorban
humadn élettani hatdsok szempontjébdl lenne sziikség, hiszen
azokat a gydgyszergydrtok kotelesek el§zetesen megszerezni, és
csak ezek ismeretében kapnak engedélyt adott készitmény gydr-
tdsdra és forgalmazdsdra. Bizonyitott kutatdsi eredményekre len-
ne sziikség az okoszisztéma alacsonyabb rendd (elsGsorban: vi-
zi) szervezeteir6l, az § metabolizdlé és akkumuldciés képessége-
ikr6l és a tdplélékldncban elfoglalt és betoltott szerepiikrél a kér-
déses anyagok tekintetében. Nincsen arrél sem megbizhaté ku-
tatdsi eredmény, hogy egyes hatéanyagok egyiittes hatdsa kioltja
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vagy erGsiti egymdst, és ha igen, milyen mértékben. Ezek az is-
meretek elengedhetetleniil sziikségesek ahhoz, hogy a kibocsdtott
gyégyszerhatéanyagok ttjét és vandorldsdt a kornyezeti eleme-
ken, mesterséges és természetes tisztitérendszereken keresztiil
meghatdrozzuk, és kockdzatértékeléssel megdllapitsuk: mekkora
a befogadé (felszini vizeink) tiir6képessége. Nagyon hasznos len-
ne ilyen dtfogé kutatdsi program kidolgozdsa, de ezt valészin-
leg EU-szinten kellene koordindlni — és finanszirozni. Hazdnk két
nagy folyGja nem itt ered, tehdt azok terheltsége is vizsgdlandé a
belépési ponton, és ha mdr lesz elegend§ informadcié felszini vi-
zeink tiir6képességérdl, akkor lehet az elvdrt imisszids értékeket
meghatdrozni. Ezeket az értékeket a felvizi orszdgoknak is el kell
fogadniuk és tiszteletben kell tartaniuk. Az elvért vizmingség
meghatdrozdsa még mindig nem lesz elegend§ az emisszids ér-
tékek meghatdrozdsdhoz, hiszen a kibocsdték meghatdrozdsa sem
tortént még meg; azt is fel kell mérni, melyek a f§ forrdsok.
Egyes humdn nemi hormonok tekintetében feltehet§en nem a
gyartd, hanem természetes folyamatok és a szennyvizzel tdvozé
kibocsétdsok alkotjdk a szdmottevd forrdst, de mds gydgyszer-
hatéanyagok esetében is kérdés, hogy a gydrté vagy a felhasznd-
161 oldal-e a jelentsebb kibocsdtd. Korldtozni, hatdrértékkel sza-
bélyozni pedig csak a gydrtét fogjék, nyilvan. Vannak hazai ered-
mények is; akkreditdlt labor mérte ki: t6bb ezer kébméternyi ivo-
vizet kellene ahhoz elfogyasztani, hogy egy tasak forrd italpor-
ban lev§ fdjdalomcsillapité mennyiségét — ekkor kéretleniil — ma-
gunkhoz vehessiik.

AKki kétkedve, netdn némi ellenszenvvel figyelte a kornyezet-
véddk ténykedését, ettdl a cikktdl, tudjuk, még nem dllt 4t. Annyit
taldn elértiink, hogy megmutassuk: e tekintetben nincsen abszo-
lat igazsdg! Lehet, be kell érniink részoptimumok elérésével, mert
noha tudjuk, hogy azok ereddje nem feltétleniil azonos a globd-
lis optimummal, mégis: kis 1épésekben tudunk csak haladni, de
azokat a lépéseket mindennap mindenkinek meg kell tennie.
Nem vdrhatunk a ,,vildgegyenlet” megolddsdra, az idedlis, vagy
szupertechnoldgidk kidolgozdsdra. Még csak egyetemleges mé-
részémunk sincs, mert a pénz biztosan nem az. Fizetiink ugyan
kornyezetterhelési dijat a talaj igénybevételéért, a vizek terhelé-
séért, a levegl NO,-dal val6 terheléséért, de pénzzel szennyezést
nem lehet megvdltani, megel§zésére kolteni viszont kotelezd. A
legfrappdnsabban mindezek lényegét nem is okolégus, hanem
nagyfiam egykori, kereskedelmi ismereteket oktaté fdiskolai ta-
ndra fogalmazta meg: ,,Ki tudja, mennyibe fog keriilni a F6ldon
a legutolsé pohdr tiszta ivovize” [ )




